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mgr Andrzej Dziedzic

ekspert ds. bhp certyfikowany w CIOP-PIB, wpisany
na liste biegtych sadowych przez Prezesa Sadu
Okregowego w Tarnowie

Braki w opinii

Zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyz-
szego opinia jest niepeina, jezeli opiera
sie na niewystarczajacym materiale do-
wodowym, nie uwzglednia wszystkich
mozliwych wariantéw dotyczacych prze-
biegu zdarzen, nie odpowiada na wszyst-
kie zadane pytania. Opinia jest réwniez
niepelna, jezeli zawiera sama konkluzje
(wnioski koricowe) bez wykazania, na ja-
kiej podstawie bieglty do tych wnioskéw
doszedt, bez opisu metod i sposobu prze-
prowadzenia danych badan. Opinia jest
niejasna, jezeli sposob, wjaki jest napisa-
na, nie pozwala zrozumieé sformutowan
koncowych wnioskéw, kiedy uzasadnie-
nie zawiera nielogiczne badz sprzeczne
argumenty. Opinia jest réwniez nieja-
sna, gdy wnioski koricowe s alternatyw-
nie sformutowane (to znaczy wskazuja
np. ze kierownik jest winny lub nie) badz
zawieraja zastrzezenia niepozwalajace
ustali¢ rzeczywistego stanowiska biegte-
go w danej sprawie. Z opiniag wewnetrz-
nie sprzeczng mamy do czynienia, gdy
argumenty przedstawione w uzasadnie-
niu sa sprzeczne z wnioskiem koricowym
lub gdy same wnioski koricowe sa ze so-
ba sprzeczne.

Fatszerstwo

W razie przedstawienia falszywej opinii
biegly moze ponies¢ odpowiedzial-
noé¢ karna na podstawie art. 233 § 4
kodeksu karnego, ktéry stanowi, ze kto
jako biegly przedstawia falszywa opinie,
majaca stuzy¢ za dowdd w postepowa-
niu, podlega karze pozbawienia wolno-
$ci do lat 3. Przestepstwo z tego arty-
kutu moze by¢ popeinione tylko umysl-
nie i tylko z zamiarem bezposrednim.
Do skazania biegtego za wydanie fal-
szywej opinii konieczne jest wykazanie,
ze mija sie ona z prawda, a wiec podaje
nieprawdziwe fakty lub wyciaga z fak-
téw wnioski jawnie niezgodne z kryte-
riami uznawanymi za niewatpliwe w tej
specjalistycznej dziedzinie, jaka repre-
zentuje biegly, albo tez nie podaje istot-
nych wnioskéw z przeprowadzonych ba-
dan, za$ nieprawidtowos¢ opinii pozo-
staje w sferze §wiadomosci bieglego, kt6-
ry wie, ze sktada opinie wbrew swej naj-
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lepszej wiedzy, albo ktéry mozliwos¢ ta-
ka przewiduje i na to sie godzi.

Uzywanie tytutu: biegty sadowy
Ustawodawca jednoznacznie okreslit
krag podmiotéw, wobec ktérych biegty,
sporzadzajac opinie, moze uzywac ty-
tutu bieglego sadowego. Zgodnie z § 15
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo-
§ci z 24 stycznia 2005 r. w sprawie bie-
glych sadowych (DzU nr 15, poz. 133):
ustanowienie biegtym sagdowym upraw-
nia do wydawania opinii na zlecenie s3-
du lub organu prowadzacego postepo-
wanie przygotowawcze w sprawach kar-
nych. Wydajac opinie, biegty uzywa ty-
tutu bieglego sadowego z oznaczeniem
specjalnosci oraz sadu, przy ktérym zo-
stat ustanowiony. W odniesieniu tylko
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do tych podmiotéw wolno uzywac ty-
tutu bieglego sadowego. Przepis wyklu-
cza wiec uzywanie tytutu przy wydawa-
niu opinii innych anizeli na zlecenie sa-
du badz organu prowadzacego postepo-
wanie przygotowawcze w sprawach kar-
nych. Zdarza sie, i to stosunkowo cze-
sto, ze biegli wykonujac opinie tzw. pry-
watne, na zlecenie oséb fizycznych, sy-
gnuja je pieczatkami biegtych sadowych
lub tez uzywaja w nagtéwkach eksper-
tyz tytutu bieglego sadowego. Zdarza-
ja sie réwniez sytuacje, w ktérych po-
stuguja sie pieczecia biegtego sadowego
w sprawach niestanowiacych przedmio-
tu postepowania sagdowego. Formalnie
nie wolno w pozasadowej dziatalnosci
powolywac sie na to, ze jest sie biegtym,
ale w praktyce nikt tego nie sprawdza.

Postugiwanie sie tytutem ,biegly sado-
wy” w opiniach pozasadowych na zlece-
nie 0s6b fizycznych jest wysoce nagan-
ne i moze skutkowac¢ skresleniem z listy
biegtych sadowych.

Biegli sadowi niejednokrotnie prze-
kraczaja swoje kompetencje. W swojej
opinii wczuwaja si¢ w role organu pro-
cesowego i wymierzaja wyrok w swo-
ich wnioskach czy tez w podsumowa-
niu. Biegly sadowy jest obowigzany od-
powiedzie¢ wytacznie na pytania zada-
ne przez organ procesowy i nie moze
wykraczaé poza nie. Prowadzenie pry-
watnego $ledztwa, ktére pograza inne
osoby, jest niedopuszczalne. Do$¢ cze-
sto biegli zapominaja, ze jezeli nie czu-
ja sie na sitach sporzadzi¢ opinie, to po-
winni zwréci¢ sie do organu proceso-
wego o wyznaczenie innego biegtego.
W rzeczywistosci ,na site” pisza opi-
nie lub przepisuja stwierdzenia z in-
nych opinii znajdujacych sie w aktach
sprawy. Bieglty dobrowolnie zobowia-
zuje sie do dziatalnosci opiniodawczej.
Podpisujac opinie i przekazujac ja orga-
nowi procesowemu, powinien pamig-
taé, ze na jej podstawie organ prowa-
dzacy postepowanie procesowe czgsto
opiera swéj osad. M
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