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B jak biegty sadowy

czesc 3

Jakie trzeba spetniac warunki, by zosta¢ bieglym, jakie sa jego
obowiazki, jak powinna wyglada¢ opinia bieglego, a takze czym
powinien kierowac¢ sie biegly podczas prowadzonych czynnosdi,
zostato opisane w nr 11112/2013 r. W tej czesci artykutu
autor zwraca uwage na czynnosci, ktére biegly moze wykona¢
podczas tworzenia opinii na rzecz organéw procesowych.

mgr Andrze] thedzu

ekspert ds bhp certyﬁkomaw w CIOP PIB, wpisany
na liste biegtych sgdowych przez Prezesa Sadu
Okregowego w Tarnowie

Ogledziny

Art. 207 § 1. Kodeksu postepowania kar-

nego (k.p.k.): Wrazie potrzeby dokonuje sie

ogledzin miejsca, osoby lub rzeczy.
Ogledziny sa dokonywane w pierw-

szej fazie postepowania i maja na celu
uzyskanie jak najwiekszej liczby infor-
macji o zdarzeniu, a takze zabezpiecze- i
nie wszelkich sladéw i rzeczowych zr6-

det dowodowych. Sa czynnoécia sktado-
wa badania miejsca zdarzenia, czyli ze-
spotu powiazanych dziatan o charakte-
rze procesowym, prowadzacych do wyja-
énienia okolicznosci zdarzenia. Ogledzi-
ny to niejako czynnosc¢ odkryweza ukie-
runkowana na wykrycie nowych, nie-
znanych dotad informacji i ich zrédet.
Biegly moze uczestniczy¢ w ogledzi-
nach, wéwczas beda to tzw. ogledziny zto-
zone. Pelni on wéwczas jedynie funkcje
konsultacyjng dla organu procesowego,
ktéry jest jedynym podmiotem upraw-
nionym do realizacji czynnosci ogledzin.
Wizja lokalna. Czestym terminem
uzywanym przez biegltych jest ,wizja lo-
kalna”, ktérej nie przewiduje k.p.k. Wizja
polega na obejrzeniu miejsca zdarzenia
- w celu zorientowania sie w zaistnia-

tej sytuacji. W czasie wizji nie zabezpie- -
cza sie $§ladéw, nie dostarcza ona $rod-
kéw dowodowych, ale umozliwia oglad
tego, co nie zawsze jest w stanie oddac

dokumentacja ogledzinowa.

Protokét. Kazda czynnosé proceso-
wa (dowodowa) powinna by¢ udokumen— :

towana. W mysl art. 143 § 1 pkt 3 k.p.k.

przeprowadzenie ogledzin wymaga spi-
sania protokotu, ktéry jest podstawo-

- wym dokumentem opisujacym przebieg
ogledzin. Ogledziny mozna udokumen-
. towa¢ dodatkowo np. przez fotografowa-
- nie lub wykonanie szkicéw miejsca zda-
 rzenia (art. 147§ 1 kpk.).

Dokumentacja fotograficzna. Foto-
grafiajest waznym elementem pracy bie-
glego, poniewaz jest nosnikiem dodat-
kowych informacji uzupetniajacych pro-
tokét ogledzin oraz cennym materiatem
pogladowym dla uczestnikéw procesu,
pomagajacym w rekonstrukeji przebiegu
zdarzenia w eksperymencie procesowym.

Eksperyment procesowy
Art. 211 k.p.k.: W celu sprawdzenia okolicz-
nosci majqgcych istotne znaczenie dla sprawy
mozna przeprowadzic, w drodze eksperymen-
tu procesowego, doswiadczenie lub odtworze-
nie przebiegu stanowigcych przedmiot rozpo-
znania zdarzen lub ich fragmentow.
Eksperyment procesowy to specyficz-
na czynnos¢ dowodowa, ktéra jest podej-
mowana wowczas, gdy na jej podstawie
mozna ustali¢ okolicznoéci istotne dla

- sprawy. Przebieg eksperymentu mozna

potaczyé z ogledzinami, przestuchania-
mi $wiadkéw oraz innymi czynnoscia-
mi dowodowymi. Eksperyment polega
na zaplanowanym stworzeniu w sztucz-
nych warunkach okreslonego zjawiska
w celu jego zbadania i wyjasnienia. Decy-
zja 0 jego przeprowadzeniu zapada w dro-
dze postanowienia. Tak jak kazda czyn-
noé¢ dowodowa moze on byé przeprowa-
dzony z urzedu przez organ prowadza-
cy postepowanie lub na wniosek stron.
Doéwiadczenie polega na sprawdzeniu
mozliwosci wystapienia okredlonych fak-
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téw lub zjawisk albo zbadaniu mozliwo-
éci ich spostrzegania w okreslonych wa- -

runkach. Odtworzenie (rekonstrukcja)

natomiast ma na celu sprawdzenie, czy

zdarzenie mogto mie¢ okredlony przebieg,

a zatem musi by¢ dokonane na miejscu

zdarzenia. Czynnoscia z reguly bardziej

rozbudowang i trudniejsza do wykonania .
jest odtworzenie przebiegu zdarzeri (lub
ich fragmentu). Aby wynik eksperymen-
tu procesowego byt wiarygodny, warunki
i okolicznosci jego przeprowadzenia mu-

sz3 by¢ jak najbardziej zblizone do tych,

jakie byty w momencie zdarzenia. Niekie-
dy potrzebne jest przestuchanie §wiad-
kow, ktdre réwniez moze by¢ prowadzo-

ne na miejscu zdarzenia.

Eksperyment procesowy powinien
by¢ przeprowadzony na podstawie szcze-
gbtowego planu przygotowanego zgodnie
z danymi o okolicznosciach, ktére majg
zosta¢ sprawdzone wedtug tzw. takty-

ki kryminalistycznej, do ktérej nalezy:

1) okreslenie przedmiotu eksperymen-
tu, a wiec tego, co ma organ proceso- |
wy sprawdzi¢ i jakie maja by¢ granice

sprawdzania, np. czasowe;

2) opracowanie jego planu na podstawie
danych o okolicznosciach, ktérebeda

podlegaé sprawdzeniu;

3) podziat rél pomiedzy osoby (zwane
pozorantami), ktére beda bra¢ udziat

w eksperymencie;

4) zabezpieczenie miejsca eksperymen-
tu oraz przedmiotéw niezbednych |

do jego przeprowadzenia.

Eksperyment rzeczoznawczy. Od
eksperymentu procesowego nalezy od-
roznic¢ eksperyment rzeczoznawczy. Za- |

sadnicza réznica miedzy nimi jest taka,

ze w przeciwienstwie do eksperymentu
procesowego, ktéry ma znaczenie dowo- |
dowe w toczacym sie postepowaniu, eks-
peryment rzeczoznawczy nie jest czyn-
noscig procesowa. Jest realizowany przez
biegtego, a nie przez organ procesowy, tak
jak ma to miejsce przy eksperymencie |
procesowym. Eksperyment rzeczoznaw-
czy stanowi czesc ekspertyzy przeprowa-
dzonej przez bieglego i nie ma charakte-

ru dowodowego, lecz badawczy.

Udziat w eksperymencie organu pro-

cesowego oraz bieglego wynika wprost

z uregulowan k.p.k.:

- art. 211k.p.k. — eksperyment realizo-
Wany przez organ procesowy;

- art. 198 § 1 k.p.k. — eksperyment re-
alizowany przez organ procesowy
z udziatem bieglego;

- art. 198 § 2 k.p.k. - eksperyment re-
alizowany przez bieglego z udziatem
organu procesowego;

- art.200§2p.4i5wzw.zart. 193kpk.

— eksperyment realizowany przez bie-
- Jednak zaréwno ogledziny, jak i ekspe-

Efektem eksperymentu jest potwier-
dzenie lub zaprzeczenie zaistnienia
- winna wynika¢ ze sprawowanej funkgji,
- w tym wypadku wymiaru sprawiedliwo-
. $ci. W praktyce zdarza sie, ze sady ocze-
Art. 172 k.p.k.: Osoby przestuchiwane mo-
gaq by¢ konfrontowane w celu wyjasnienia

glego.

okreslonego faktu.

Konfrontacja

cy postepowanie nie jest mozliwe, gdyz
nie posiada wiadomosci specjalnych.

ryment s czynnosciami procesowymi,
ktérych umiejetnoéé prowadzenia po-

kuja od bieglych i ich opinii wiecej niz
powinny. H

sprzecznosci. Konfrontacja nie jest dopusz-

czalna w wypadku okreslonym w art. 184,

Konfrontacja jest specyficanym kry- .

minalistyczno-procesowym sposobem

pisy k.p.k. wart. 172 nie definiujg mozli-

wanych, ograniczajac sie do wskazania jej

nia sprzecznoéci w ich poprzednich ze-

miedzy réznymi opiniami w tej same;j

sprawie. Wéwczas nie dokonuje sie kon-

frontacji, ale na podstawie art. 201 k.p.k.

mozna wezwac ponownie tych samych

biegtych lub powota¢ innych.

HE

Potrzeba powotywania biegtych wyni-

kazart. 193 § 1 k.p.k. —jezeli stwierdze-
nie okolicznosci majacych istotne zna-
czenie dla sprawy wymaga wiadomogci
specjalnych. W wyroku Sadu Najwyzsze-
g0 z 3 pazdziernika 2006 r., sygn. IVKK
209/06, jednoznacznie zostal potepiony
fakt realizowania przez biegtego czyn-

noéci procesowych, takich jak: ogledzi-
ny miejsca, eksperymentu i konfronta-
cji oraz, choé nie wprost, przestuchania.

W wyroku tym Sad Najwyzszy orzekd,
ze: Ogledziny (art. 207 § 1 k.p.k.) i ekspe-
ryment (art. 211 k.p.k.) to czynnosci proce-
sowe, przeprowadzane wylgcznie przez or-
gan procesowy, ktdry moze wezwad do nich

bieglego (art. 198 § 1 k.p.k.) lub specjaliste

(art. 205 § 1 k.p.k.). Sad wskazal na pod-

mioty uprawnione do realizacji ogledzin -
i eksperymentu, ktérymi moga by¢ wy-
tacznie organy procesowe. Przedmiotem
opinii biegtego moze by¢ tylko okreslony
wycinek rzeczywistosci, poznanie ktére-
go bezposrednio przez organ prowadza-
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zachodzi sprzecznoéé w samej opinii lub

(red.) Ekspertyza sgdowa, Zakamycze 2002.
du Najwyzszego z 3 pazdziernika 2006 r., sygn. [V KK

~Monitor
Prawniczy” 24/2007.

A. Dziedzic, Zadania bieglego z zakresu bezpieczeni-

wach karnych, ,Bezpieczenstwo pracy” 1/2012.

M. Glusek, Eksperyment procesowy wokdt zagad-
nies semantycznych, ,Problemy kryminalistyki”

ATEST — OCHRONA PRACY

1/2014 [0

31



